CARODEJNICKE PROCESY A PRAVO

Carodé&jnictvi (magie), tj. provadéni uréitych praktik, jejichz pomoci méa byt dosaZeno
vysledku nadpfirozené povahy, at’ uz ve snaze pomahat ¢i 1é¢it nebo naopak se zdmérem skodit
Ci zabijet, je fenoménem, ktery provazi lidskou spolecnost od jejich pocatkli az do soucasnosti.
Od pravéku az do dne$ni doby se rozlicné podoby magie na riiznych mistech svéta - po kratsi ¢i
delsi dobu - stavaly a stavaji predmétem riaznych forem represe, v neposledni fad¢ represe
trestnépravni, kterd v krajnostech vedla a vede k likvidaci osob, jez magické praktiky
provadéji, respektive osob, jez jsou za vykonavatele téchto praktik oznaceny.

Pouzivam-li v souvislosti s charakteristikou fenoménu carod&nictvi spolu s minulym i
pritomny ¢as, ma to své opodstatnéni. V nékterych zemich Afriky a jizni Asie ¢i na nékterych
ostrovech zapadniho Tichomofi jsou dodnes provozovany nejen magické praktiky, ale dochazi
tam 1 k pronéasledovani domnélych ¢arodénic. Jako ptiklad z posledniho Ctvrtstoleti 1ze uvést
»protiarodéjnickou" kampan, kterou po svém néstupu k moci vyvolala v druhé poloviné
sedmdesatych let 20. stoleti socialistickd vlada zapadoafrického statu Benin (Dahome).
Soucasti této kampané, jez byla prezentovana jako forma ,tfidniho boje", byla naptiklad i
,,doznani" udajnych carodéjnic vysiland rozhlasem. Za zminku v dané souvislosti stoji zajisté i
skutecnost, ze za vlady marxistického prezidenta Julia Nyerereho (nar. 1922) bylo v
Tanzanii v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stoleti zavrazdéno vice nez 4000
udajnych ¢arodéjnic a ¢arodéjli, z toho pres 800 jesté v letech 1985-1988. Zminény tanzansky
prezident tak ziejmé piekonal, méfeno poctem obéti prondsledovani Carod€jnic a mirou
odpovédnosti za toto vrazdéni, kteréhokoli jiného vladce v déjindch Evropy ¢i svéta. Odhaduje
se rovn¢z, ze v pulstoleti po ziskani nezavislosti padlo v Indii za obét’ pronasledovani Caro déjnic
nékolik tisic lidi, a to 1 ve velkoméstech, jakym je napi. Bombaj. Takto by bylo mozné
pokracovat jesté dosti dlouho.

Po tomto ponckud pirekvapivém uvodu se jiz zaméfim na problematiku
carodéjnickych procesii v Evropé ve stfedovéku a v raném novovéku a na jejich
zakotveni v dobovych pravnich normach. ZjednoduSené Ize fici, Ze ustanoveni
sttedovékého a rané novovékého evropského kontinentalniho trestniho prava tykajici se
postihu pachatelti udajného cCarodéjnictvi spocivaji na dvou odlisSnych zakladech ci
pilifich. Prvnim z nich je kfestanstvi (pfesnéji feceno fimska ktestanskd teologie),
druhym fimské pravo, zvlasté pak pozdni fimské pravo.

Zejména slova, jez pronesl Bith k MojziSovi na hofe Sinaj: ,,Carod&jnici nenechas
nazivu" (2. kniha MojziSova - Exodus 22, 18), slouzila od doby, kdy se kiest’anstvi stalo v
fimské tiSi pocatkem 4. stoleti statnim naboZzenstvim, jako svého druhu ideologicka
legitimace pro tvrdé proticarodéjnické zakony fimskych cisaiti. Byl to ostatné prave svaty
Augustin (zemf. 430), ktery tvrdil, Ze Carod&jovée, jejichZ realnou moc zpochybnoval,
jednaji ve shodé s démony. Augustin polozil touto svou koncepci paktu (spojenectvi) s
d’dblem, jiz ve 13. stoleti detailné rozpracoval svaty Tomda§ Akvinsky (1225-1274),
zéklady kiest'anské démonologie. K rozsifeni pfedstavy o 1étani ¢arodéjnic a podobé tzv.
¢arod¢jnického sabatu paradoxné ptispél tzv. Canon episcopi, ktery vznikl pravdépodobné
v druhé poloviné 8. stoleti za vlady Karla Velikého. Prostfednictvim sbirek cirkevniho
prava sestavenych Reginonem z Priimu a Burkhardem z Wormsu se stal Canon episcopi
soucasti Gratianova dekretu, a tim také Corporis Juris Canonici. Je ovSem tieba zdiiraznit,
ze samotny Canon episcopi o 1étani Carodéjnic sice pojednaval, avSak oznacCoval je za
d’abelsky klam ¢i sen.

Co se ty¢e fimského prava, lze fici, Ze pohansky Rim znal rizné formy magickych
praktik, které vSak obecné nebyly pfedmétem trestnépravni represe. Nicméné jiz Zakon
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12 desek (vydan roku 495 pied n. 1.) nafizoval trestat zneuziti magickych praktik k
pachani Skod (napt. ke zniCeni urody nebo k ovliviilovani pocasi). Tendence trestat
pouze Skodlivé Carodéjnictvi (Cernou magii) pretrvala po celou dobu existence fimské
republiky a v podstaté i v prvnich tfech stoletich cisafstvi. Jedinym dalSim s magii
spjatym ¢inem, ktery mohl byt potrestan smrti, se stalo (od doby cisafe Tiberia -
pocatkem 1. stoleti n. 1.) travi¢stvi. Tento stav se zacind radikalné ménit na sklonku 3.
stoleti, kdy (jest¢ pohansky) cisai Dioklecidn (284—305) zavedl jako trest za Skodlivé
carod¢jnictvi trest smrti upalenim zaziva. Za vlady cisafe Konstantina I. Velikého (306-337)
byl trest smrti upalenim zaziva zaveden v roce 319 také pro vésStce (tj. osoby
predpovidajici budoucnost). Jeho nastupce Konstantius II. (337-361) dvéma zékony z
roku 357 nafidil trestat smrti veskeré formy magie (tedy i ptivodné povolenou bilou
magii), mezi jejiz provozovatele, které oznacil za nepratele lidského rodu, zahrnul jiz
nejen Carodéje v uzsim slova smyslu a véstce, ale napiiklad i hvézdopravce. VSechny
pozdné fimské zdkony o Carod€jnictvi byly pozdéji zafazeny jak do Theodosiova kodexu
(Codex Theodosianus) z roku 438, tak samozfejmé 1 do Justinidnova kodexu (Codex
Justinianus) z roku 529, kde byly shrnuty v kapitole De maleficis et mathematicis et
ceteribus similibus (C 1X, 18, 5). Codex Justinianus byl, jak zndmo, jednou ze soucasti
justinianskych kodifikaci (Corpus Juris Civilis), které se ve stiedovéku staly hlavnim
pramenem fimského prava a vychodiskem jeho recepce v zapadni, jizni i stfedni Evropé.
V uvedené souvislosti je ovSem tieba upozornit jeSté alesponi na dva procesnéprav-ni
instituty fimského, respektive pozdniho fimského prava trestniho, které jsou zavazné
predevSim proto, ze v disledku recepce nalezly Siroké uplatnéni v pozdné sttedovékych
a rané novovekych ¢arodéjnickych procesech i v evropském sttedovékém a novovékém
trestnim pravu vibec. Jsou jimi vefejnopravni trestni proces a tortura. Pozdné timsky
vefejnopravni trestni proces se stal na pfelomu 12. a 13. stoleti jednim z vychodisek
tehdy nové vytvoreného inkvizicniho fizeni. Torturu (muceni) jako vySetiovaci
prostiedek znalo jiz pravo fimské republiky, avSak jeji pouziti bylo striktné vylouceno u
vSech svobodnych osob. U otrokti, ktefi byli jinak uz za republiky hojné podrobovani
muceni, nesméla byt tortura pouzita k tomu, aby svéd¢ili proti svému panovi. Teprve za
cisafe Tiberia (14-37 n. 1.) bylo pouzivani tortury povoleno i proti svobodnym osobam,
avSak pouze pro crimen (laese) majestatis (zlo¢in urdzky majestatu). Za dominatu (od
konce 3. stoleti n. 1.) byla tortura aplikovana u svobodnych osob (vCetné nejvyssich
metodou vyslechu.

Ustanoveni tykajici se trestniho postihu ¢arodé€jnictvi se pomémé hojné vyskytuji v
ran¢ stiedovekych, fimskym pravem vice ¢i méné ovlivnénych ,,narodnich" zakonicich
jednotlivych germanskych kmenti. Zajimavé je, Zze néktera germanska prava stavéji
Carodéjnictvi do souvislosti s travi¢stvim (veneficium) Jako napt. durynské, langobardské ¢i
bavorské, jina nikoli (kupft. vizigotské, anglosaské ¢i pravo ribuarskych a salskych Frankt).
V zékoniku Lex Salica, sepsaném kolem roku 500, je travi¢ vyslovné povazovan za vraha
(nikoli tedy za carodégje), ktery vSak v ptipadé, ze by nebyl schopen zaplatit ptibuznym
zavrazdéného tzv. wergeld (tj. pokutu za usmrceni svobodného Clovéka, krevni darn), ma
byt upalen. Pravni sbirka Pactus Alamannorum naopak vyslovné zakazovala trestat carodéje
upalenim. Totéz ustanoveni obsahuje zndmy vynos langobardského krale Rotariho (Edictum
Rotari) z roku 643, kde je opét vyslovné zakdzano upalovat ¢arodéjnice (strigae). Podle
bavorského zakoniku Lex Baiuvariorum z osmého stoleti mély byt trestany jen nékteré
konkrétni formy Skodlivého carodéjnictvi (znehodnoceni urody a o€arovani dobytka), a to
nikoli trestem smrti. PfisnéjSi ustanoveni o postihu ¢arodéji se nachazeji pouze v téch
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germanskych zéakonicich, které byly evidentné, napi. v disledku mensiho ¢asového ¢i
teritorialniho odstupu, nejvice ovlivnény pozdnim fimskym pravem. Tak naptiklad zakony
ostrogotského krale Theodoricha Velikého (zemi. 526) pozadovaly trest smrti pro
¢arodéje nizsiho pivodu. Zakony vizigotského krale Chindasvinta, jejichz zédkladem byl
ovSem znamy ,,barbarsky zadkonik" Lex romana Visigothorum vizigdtského krale Alaricha
II. z roku 506, urCovaly trest smrti pro travice a riazné télesné tresty za magické praktiky
sméfujici k ovlivilovani pocasi. Navzdory tomu byl postih Carodéjnictvi a rtznych
magickych praktik v rané stfedovékych germanskych statech (pokud k nému vlbec
dochazelo) vesmés pomérné mirny. Totéz plati i o zakonech karolinské Franské fise.

Stejnym zplsobem by bylo mozné chronologicky sledovat hmotnépravni ustanoveni
tykajici se postihu ¢arodéjnictvi, magickych praktik a s nimi tak ¢i onak spjatych jednéni v
fad¢ dalSich normativnich pravnich aktt po cely stfedovek.

K hlavnimu ptevratu v pravnich d¢jinach carodéjnickych procest - pirevratu, ktery ve
svych dusledcich umoznil masové pronasledovani carod€jnic na sklonku stifedovéku a
zejména v raném novoveéku - nedoslo ve stfedovéku na poli trestniho prava hmotného, nybrz
na poli prava procesniho. Zminénym ptevratem byl vznik tzv. inkvizi¢niho procesu.

Tento proces jako forma soudniho fizeni se vytvofil za pontifikatu papeze Inocence III.
(1198-1216) na ptelomu 12. a 13. stoleti zménou do t¢ doby v cirkvi obvyklého (tzv.
infamac¢niho) procesu. Inkviziéni proces s sebou ptinesl oproti dosavadnim zvyklostem
zasadni racionalizaci soudniho fizeni, které bud’ zcela vyloucilo (ordal), nebo alespon
podstatné omezilo (o¢istné ptisaha) iraciondlni dikazni prostfedky a namisto nich zavedlo
inquisitio (patrani, vyhledavani, vysetiovani) jako prostiedek ke zjiSténi materidlni pravdy a
raciondlni diikazni prostiedky, predev§im svédecké vypovédi. Inkviziéni proces poprvé ve
sttedovékém pravu zavade€l inquisitio ex officio (vySetfovani z ufedni moci), pfevzaté z
fimského prava a zformované pravem kanonickym. V cirkevnim prostiedi nebyl zpocatku
inkvizi¢ni proces fizenim v pravém slova smyslu trestnim, ale spise fizenim disciplinarnim,
které bylo uplatiiovano zejména proti duchovnim.

Inkvizi¢ni proces nevznikl prevzetim jakychkoli dobovych vzort ze svétského trestniho
prava. Stejn¢ tak je zcela nespravné tvrzeni, Ze tento proces vznikl za ucelem
pronasledovani kaciiti. Na druhé strané jiz zdhy nebylo mozné nepostiehnout, ze uvedeny
typ fizeni by byl vhodnym prostfedkem k trestnimu postihu, poptipadé k likvidaci
prislusnikii tzv. kacifskych hnuti, kterd zacala nabyvat na sile v rtiznych ¢astech zapadni
Evropy pravé od druhé poloviny 12. stoleti (tzv. katafi, zvlaste albigensti a valdensti). Proto
roku 1215 rozhodl v Rimé 4. lateransky koncil (ktery zaroven zakazal konani bozich soudt
- ordald), aby byl inkvizi¢ni proces pouzivan jako forma soudniho fizeni proti osobam
podezielym z kaciistvi (hereze). OvSem teprve v prvnich letech pontifikatu statického
papeze Rehote IX. (1227-1241) byla ziizena instituce vieobecné oznacovana jako inkvizice,
jez byla spole¢né s biskupskymi soudy povétena potlacovanim a souzenim kacifstvi. Pii
fizenich proti kaciifim, vedenych pted inkviziénimi ¢i biskupskymi soudy, se pravidla a
zasady vedeni inkvizi¢niho procesu déle vyvijely a zptesiovaly.

Tortura, jakkoli je tradién€¢ poklddana za stézejni soucast a charakteristicky znak
sttedovékého a rané novoveékého inkvizicniho procesu, byla jako vySetiovaci prostiedek v
fizeni proti kacifim pfipusténa - navic zpocatku jen v omezeném rozsahu - teprve bulou
(konstituci) papeze Inocence IV. (1243-1254) Ad exstirpanda z roku 1252. Povoleni tortury v
fizeni proti kaciiim vychazelo z jiz predtim deklarovaného (v bule Inocence IIl. Vergentis a v
nékterych normativnich pravnich aktech kréale, resp. cisafe Friedricha II.) ztotoznéni,
respektive postaveni na roven fimskopravniho (pozdné timského) criminis laese maiestatis
(zlo¢inu urdzky majestatu) a kanonického criminis laese maiestatis divinae (zloCinu urazky
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bozského majestatu). Rimskopravni trestni Fizeni proti pachatelim criminis laese maiestatis
pripoustélo pouziti tortury. Prondsledovani kaciistvi bylo zalezitosti cirkve. Svétskym
institucim (soudtm) piislusel pouze vykon (exekuce) trestti ulozenych cirkevnimi soudy,
popiipad¢ alespon spolutcast na ném, a to na zaklad¢ zasady ecclesia non sitit sanguinem
(cirkev nebazi po krvi). U svétskych soudll neni nicméné mozné do konce tfinactého stoleti
pouziti inkvizi¢niho procesu, jehoz charakteristickym znakem se postupné stava také tortura,
v trestnim fizeni nikde na iizemi fimskonémecké fiSe bezpecné dolozit.

Prvni spolehlivé doklady o pouziti tortury, kterou lze ptinejmensim od sklonku 13. stoleti
jiz povazovat za charakteristicky znak inkvizi¢niho procesu, se v této tisi objevuji teprve ve
dvacatych letech 14. stoleti v Aug$purku, ve Strasburku, ve Spyru a v Koliné nad
Rynem - shodou okolnosti pokazdé¢ v sidelnich méstech biskupstvi ¢i arcibiskupstvi.
Postupné se inkvizicni proces rozsifil jako forma soudniho fizeni proti pachatelim
zavaznych (hrdelnich) zloc€inii na vétsing tizemi fimskonémecké fise, do sklonku patnactého
stoleti vSak zustal omezen pievazné jen na mestské prostiedi.

Prvnim pramenem svéd¢icim nepiimo o pouziti tortury a inkvizi¢niho procesu v nasich
zemich a zaroven i mimoiadné vyznamnym pramenem pro poznani recepce a Sifeni tohoto
procesu ve sttedni Evropé viibec je tzv. brnénska kniha pisafe Jana, sepsand s nejveétsi
pravdépodobnosti na konci padesatych let 14. stoleti, obsahujici vSak ndlezy a nauceni
brnénského méstského soudu pochazejici prevazné jiz z druhé Ctvrtiny 14. stoleti. Prvni ptimé
pramenné doklady o pouzivani tortury u meéstskych soudii v Ceskych a moravskych
méstech se zacinaji objevovat, predevsim vzhledem k poctu dochovanych prament, az od
poloviny patnactého stoleti. V Ceskych zemich ziistal inkvizi¢ni proces omezen az do konce
pfedbélohorské doby, tj. do prvni poloviny 17. stoleti, téméef vyhradné jen na méstské
soudy, u nichz byl tento proces uzivan hlavné jako forma fizeni proti pachatelim
zavaznych (hrdelnich) zlo¢ind.

Zatimco uzivani inkvizi¢niho fizeni pti pronasledovani kaciiti bylo s vyjimkou exekuce
vyhradn¢ zalezitosti cirkve (zejména inkvizice), pfi pronasledovani carodé€jnic, které v
masoveéjSim méfitku zacalo v pozdnim stifedovéku, to uz tak jednoznacné nebylo. Rané
novoveké hony na ¢arodéjnice byly pak jiz takika vyluéné zalezitosti svétskych soudi, byt
se neziidka odehravaly na teritoriich a panstvich cirkevnich zemépani, resp. cirkevnich
vrchnosti. Tfebaze k pronésledovani ¢arodéjnic a procesim s nimi dochazelo v Evropé
po cely stiedoveék a rany novovek, masové hony na Carodéjnice zde zacaly teprve v prvni
poloviné 15. stoleti. Za tzv. vék €arodéjnic, do néhoz spada vice nez 99 % znamych
¢aro-d¢€jnickych procesii, je povazovano tiisetpadesatileté obdobi vymezené lety 1430-
1780. Vyvrcholeni ¢arodéjnickych procestit v Evropé spada do sedmi desetileti mezi
lety 1560-1630, kdy probé¢hla jejich naprosta vétSina s absolutnimi vrcholy v osmdesatych
letech 16. stoleti a v letech 1626-1630. Hlavni doba honil na ¢arodéjnice tak lezi nikoli v
“temném" stiedoveéku, nybrz az v raném novovéeku.
¢arod¢jnickych procesu naSeho kontinentu povazuje soucasné badani savojské vévodstvi,
jehoZ soudasti byly po¢atkem patnactého stoleti mj. oblast kolem Zenevského jezera a
Piemont. Pravé tam byla v té dob€ zformulovana nova definice deliktu ¢arod€jnictvi,
ktera zahrnovala jiz nejen Skodliva kouzla, ale také (teologicky nezbytny) pakt s d’ablem
(tpis d’ablovi), télesny (pohlavni) styk s démony, popi. s ddblem, a no¢ni let na
shromazdéni ¢arodéjnic (Carod€jnicky sabat, rej carod€jnic). V savojském vévodstvi
probéhl v roce 1430 prvni masovy hon na Carodéjnice. Zaroven se tehdy dotvofila 1
predstava o existenci zvlastni Caro-déjnické sekty. Tento obraz se poprvé objevil na
prelomu 14. a 15. stoleti, 1ze jej postihnout mj. 1 v listin¢ papeze Alexandra V. z roku
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1409, jejimz adresatem byl inkvizitor Pons Feugeron. V tficatych letech 15. stoleti byla
teoreticky prohloubena definice “superzlo¢inu" Carodéjnictvi. NejznaméjSim z dél, ktera
vyznamng¢ prispéla k rozsifeni nové predstavy o ¢arodé€jnictvi jako “superzlo¢inu”, byl
donedavna ponékud opomijeny démonologicky traktat pfevora dominikanského klastera
v Basileji Johannese Nidera (ptiblizn¢ 1380-1438) Formicarius /seu dialogus ad vitam
christianum exemplo conditionem formicae iniciativus/ sepsany v prvni poloving tiicatych let
15. stoleti. Nider ve svém dile, které se v roce 1475 dockalo tisténého vydani, vychazel
zejména z informaci in-kvizitori a soudcti piisobicich na izemi dne$niho Svycarska a
zéapadni Francie. Kratce po ném, v roce 1436, sepsal vrchni soudce v Douphiné Claude
Tholosan (v Gfadé 1426-1449), ktery udajné sam jako soudce vedl pies 250
¢arodéjnickych procesu, traktat Ut magorum et maleficorum errores.Je otazka, do jaké miry
byla tato a ji-na dila, stejn¢ jako prvni masové ¢arodéjnické procesy, podnicena zvySenou
aktivitou v cirkvi v souvislosti s konanim basilejského koncilu. Charakteristickym rysem
ranych ¢arodéjnickych procest v kazdém piipad¢€ bylo jejich zaméfeni ve stejné miie
proti osobam zenského i muzského pohlavi. Podobné orientované démo-nologické spisy
a traktaty, jakym byl opus Nidertv ¢i Tholosantiv, se sepisovaly 1 v nasledujicich
desetiletich a jejich autory byli nej-Castéji prislusnici dominikanského tadu.

Vsechny dosavadni démonologické spisy piekonalo ovSem nechvalné proslulé dilo sepsané
pravdépodobné z vétsi ¢asti v roce 1486 a vytisténé nejpozdéji na prelomu let 1486 a 1487 u
tiskafe Petra Dracha ve Spyru - Malleus malejicarum (Kladivo na ¢arod&jnice). Autorem
(nutno zduraznit: jedinym autorem) tohoto rozsédhlého spisu byl dominikénsky inkvizitor
Heinrich Kramer--Institoris (asi 1430-1505). Jako spoluautor Kladiva byl v literatuie a leckdy
dosud je zcela nepravem uvadén prevor dominikdnského klastera v Koliné nad Rynem,
profesor teologie na tamni univerzité a formalné (od roku 1481) téz inkvizitor Jacob
Sprenger (1437-1495), jenz se stal v roce 1487 provincidlem dominikénské provincie
Teutonia. Nejnovéjsi badani vsak jiz shromazdilo fadu ptimych i neptfimych dukaza, ze se
Sprenger na sepsani Kladiva nijak nepodilel a dokonce neni ani pravdépodobné, ze Institoris
zamérné zneuzil jméno svého proslulejSiho fadového spolubratra, aby tak zvysil respekt ke
svému vlastnimu dilu. Prvni étyfi vydani Kladiva, vyhotovena v letech 1486 az 1494 ve Spyru,
resp. v Norimberku, byla anonymni; jako rovnocenné spoluautory uvadi Sprengera a
Institorise teprve jedenacté vydani Kladiva potizené v Norimberku v roce 1519 (tj. dlouho
po smrti obou jmenovanych).

Zminéni dominikani a inkvizitofi Sprenger a Institoris byli také adresaty proslulé buly
papeze Inocence VIII. (1484-1492) Summis desiderantes affectibus z 5. prosince 1484. Tato
“Carodéjnicka bula" byla star§im badanim interpretovana jako rozhodujici impuls k zahajeni
masovych carodéjnickych procest a vyjadieni bezvyhradné cirkevni podpory témto procestm.
Nov¢jsi vyzkum ukdzal, ze uvedena bula byla papezskym reskriptem, ktery vydal Inocenc
VIII. na Institorisovu zadost a jehoz znéni formuloval sam Institoris. Proslulosti doséhla
bula Inocence VIII. az poté, kdy ji Institoris dal otisknout v uvodu Kladiva.

Na sklonku svého zivota byl Heinrich Institoris jmenovan papezem Alexandrem VI. (1492-
1503) papezskym inkvizitorem pro Cechy a Moravu. Na Moravu dorazil Institoris (jiz pfedem
patrn¢ dosti dobie obeznameny s mistnimi poméry) nékdy roku 1500 a usidlil se v
dominikanském klastete sv. Michala v Olomouci. In-stitorisovym tkolem a cilem nebylo
rozpoutani ¢arodéjnickych procesi v ¢eskych zemich, nybrz potteni Ceskych “kaciia", tj.
vyhradné jednoty bratrské, jejiz stoupence oznacoval vyrazy “valdensti" ¢i “bratii pikarti".
Institoris nebyl zifejme koncem zivota takovym fanatikem, aby nerozpoznal, Ze jakékoli
razantngj$i kroky k likvidaci jednoty bratrské jsou v ceskych zemich - po uzavieni
kutnohorského nabozenského miru (1485) a v dobé¢, kdy bylo predevsim ceské kralovstvi
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destabilizovano dlouho nefeSenymi spory mezi Slechtou a mésty, vyostfenymi navic praveé v
roce 1500 vydanim Vladislavského ztizeni zemského - neuskutecnitelné. Institoris napsal a
jiz v dubnu 1501 v Olomouci tiskem spole¢né vydal dva polemické spisy (traktaty)
zaméfené proti jednoté bratrské a na obranu katolické cirkve: Clypeus a Adversus
pickardorum Waldensium ... blasphemiam,; podruhé vysly oba spisy v Olomouci v bieznu
1502. Cesky cirkevni historik Amadeo Molnér vyslovil nazor, Ze zejména druhym z
uvedenych spist se Institoris pokousel podnitit ceskou a moravskou katolickou §lechtu k
rozhodnéjsim akcim proti jednoté bratrské. Ve starSi i novéjsi literature se ustalené traduje,
ze Institoris zemiel na Moravé (v Olomouci ¢i v Brné€) v roce 1505. Institorisovo pisobeni
v Ceskych zemich (resp. na Morave) 1ze nicméné bezpecné dolozit pouze v letech 1500-
1502, a to na zaklad¢ jeho vlastnich tvrzeni ve shora uvedenych spisech a na zdklad¢
ojedin€lych, nicmén¢ obsahové velmi zajimavych svédectvi predstavitelti jednoty, s nimiz
se Institoris (v Olomouci) nékolikrat sesel. Tradovany rok a misto Institoriso-va umrti je
vysledkem Hansenovy interpretace mladsi kronikaiské zpravy (z doby kolem roku 1530),
jejimz ptivodcem je v saské Pirn€ pisobici dominikén Johann Lindner. Pokud je Lindnerova
zprava vérohodna, pak (podle mych zjisténi) Institoris zemiel v roce 1505 v Olomouci,
kde také spocinuly jeho ostatky. Ve stejném méste zakoncil o neceld dvé staleti pozdéji svou
neblahou Zivotni pout’ i dalsi prosluly pronasledovatel ¢arodéjnic - Jindfich Frantisek
Boblig (1698).

Institoris vychazel v Kladivu z pomérn¢ detailni znalosti starsi teologické, zvlasté
scholastické literatury, z démonologickych traktati, ale také ze svych vlastnich praktickych
zkusenosti inkvi-zitora pro jizni ¢ast fimskonémeckeé fiSe a z poznatkl o pritbéhu dalSich
carod¢jnickych procesi, které v sedmdesatych a osmdesatych letech 15. stoleti prob&hly v
uvedené &asti fise a ve Svycarsku (Trident, Basilej, Kostnice ad.). Pro pravniho historika je
vyznamny piedevsim tfeti dil Kladiva na ¢arodéjnice. Zatimco totiz prvni dva dily jsou
zaméteny hlavné démonologicky (prvni se zabyva mj. definici Carodéjnictvi a redlnosti
pusobeni ¢arodéjnic, druhy pak zejména ochranou proti ¢arodé€jnictvi a likvidaci
nasledkit domnélého plisobeni Carodéjnic), je tieti dil procesnépravni. Institoris v ném
formuluje zasady (v jadru inkvizi¢niho) procesu (soudniho fizeni), ktery ma byt
aplikovan pfii souzeni osob podezielych z Carod€jnictvi. Tento proces vykazuje ovSem ve
srovnani s “klasickym" fimsko-kanonickym ¢i obecnépravnim inkvizi¢nim procesem jiste,
ve svych praktickych dasledcich ne zcela nepodstatné odliSnosti. Nabizi tfeba Sirsi
spektrum moznosti zahdjeni procesu (vyzdvihuje napt. vyznam udavacstvi, které ma byt
vyzadovano dokonce pod hrozbou trestu). Na rozdil od klasického inkvizi¢niho procesu
pripousti také svédectvi osob exkomunikovanych a necestnych, ba dokonce i zlo€inctl,
spolupachatelt ¢i kiivoptiseznikl; stejné tak umoznuje svédectvi poddanych proti jejich
pantim, déti proti rodi¢iim, manzelii nebo obvinénych osob proti sobé navzajem atd.
Jedinou vyjimku mezi moznymi svédky zde tvoii tzv. smrtelni neptatelé. Za urcitych
okolnosti bylo mozné se pii vysleSich vedenych v ramci ¢arod€jnického inkvizi¢niho
procesu tazat pfimo na jména konkrétnich osob. Zatimco v klasickém inkvizi¢nim
procesu méla byt obvinénému zajisténa obhajoba, ponechal Institoris pfipusténi
obhajce na uvazeni soudce, jenz také jako jediny mohl obhdjce vybrat. Rovnéz byla
podstatné pozménéna pravidla ukladani tortury, zejména rozsifenim skaly moznosti, za
nichz ji bylo mozné pouzit. Tim bylo pochopiteln¢ hrozivym zplisobem “zjednoduseno"
diukazni fizeni. Ze Ctyft teoretickych moznosti, jimiz mohla byt osoba obvinéna z
c¢arod¢jnictvi usvédcCena, tedy prostiednictvim svédki, diky ziejmosti (nepochybnosti)
spachani ¢inu, pomoci indicii a vlastnim pfiznanim, se vzhledem k hypertrofii a takika
univerzalnimu pouziti tortury v ¢arodéjnickém procesu muselo soudctim jevit jako
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nejsnazsi cesta k usvédceni a naslednému odsouzeni podezielé osoby praveé vynuceni
jejiho pifiznani za pomoci tortury.

Konec 15. a ptfedevsim prvni polovina 16. stoleti pfinasi dvé udalosti, jez jsou velmi
vyznamné pro dalsi vyvoj ¢arodéjnickych procest: 1. zanik, resp. ukonceni pisobeni
inkvizice v fimsko-némecké 1i8i a nékterych dalsich zemich zapadni Evropy; 2. §irsi
uplatnéni inkvizi¢niho procesu v fizeni pred svétskymi soudy, zvlasté v fimskonémecké
ti8i. Ve vSech zemich, v nichzZ se ve vétsi ¢i mensi mife prosadila reformace, v priabéhu
prvni poloviny 16. stoleti zcela ustala ¢innost inkvizice a uz nikdy v nich nebyla
obnovena, a to ani na téch uzemich, ktera zastala vérna katolické vife. Pronasledovani
pachatelil carodéjnictvi tam pieslo pln€ do rukou svétskych soudil. Ze zemi, kde probéhl
od poloviny 16. do poloviny 17. stoleti zna¢ny pocet masovych ¢arod€jnickych procest,
se toto tvrzeni tyka zejména Fimskonémecké fise, Svycarska a Francie, ¢asteéné i
Anglie. Zajimavé¢ je, ze v zemich, kde se reformace neprosadila (napf. Irsko) nebo kde
zaroven nadale pusobila inkvizice, mnohdy az do osmnactého ¢i dokonce do pocatku
devatenactého stoleti, prob&hl po poloving 16. stoleti - ve srovnani s uvedenymi
zemémi a staty -jen velmi maly podet ¢arod&jnickych procesti (Spanélsko a jeho
kolonie, Portugalsko, Italie). Pfiznacné je, zZe na pocatku reformace doslo k “odlivu"
prvni viny pievazné inkvizici vedenych masovych ¢arodéjnickych procest z poslednich
desetileti 15. stoleti a nacas bylo “pozapomenuto" i Kladivo na ¢arodéjnice. Dodejme, Ze
v letech 1486-1523, tj. béhem 37 let, vyslo 13 z celkového poctu 28 znamych vydani
Kladiva, naproti tomu v letech 1524—1573, tedy v pribéhu bezmala ptlstoleti, zaddné.

Od pielomu 15. a 16. stoleti se zac¢ina inkvizi¢ni proces postupné vyraznéji
uplatiiovat rovnéz v trestnich zakonicich (hrdelnich fddech) vydavanych v nékterych
teritorialnich statech fimskonémecké fise a v disledku toho také v trestnim fizeni pred
centralnimi a vy$simi soudy téchto teritorii. Nejzndméjsim z téchto teritorialnich
zakonodarnych dél je nepochybné bambersky hrdelni tad Constitutio Criminalis
Bambergensis z roku 1507, jehoz tviircem byl bambersky hofmistr a predseda tamniho
dvorského soudu Johannes Friedrich von Schwarzenberg (asi 1465-1528).
Bambergensis se posléze stala zakladem a do jisté miry i vzorem pro hrdelni fad cisare Karla
V. Constitutio Criminalis Carolina, jenz byl schvalen fiSskym snémem v roce 1532,
piestoze jeho prvni navrh vypracoval jiz Schwarzenberg v roce 1521. Navzdory tomu, Ze
pusobnost Caroliny byla formaln¢ omezena tzv. salvatorskou klauzuli, ktera ponechavala
v platnosti dosavadni trestni pravo jednotlivych fiSskych teritoridlnich stati a
pfipoustéla pouze podptirnou platnost nového hrdelniho tadu, prosadila se Carolina
pomérné zahy v trestni praxi ve vétsing fiSskych uzemi, a to bud’ pfimo, nebo tak, Ze se
stala vzorem pro nové¢ vznikajici zemské trestni zakoniky (napi. Sasko 1572, Bavorsko
1616), a dosahla fakticky postaveni zdkona s celofiSskou ptisobnosti. Tuto pozici si
Carolina udrzela zpravidla az do druhé poloviny 18. stoleti. Jeji vyznam ve vztahu k
pronasledovani carodéjnictvi nespocival ani tak v ustanovenich trestniho prava
hmotného (podle ¢l. 109 méla byt stihana pouze Skodliva kouzla, nikoli Carodéjnictvi -
magie - vSeobecng), nybrz predevsim v tom, ze se vlivem Caroliny inkvizi¢ni proces
pomérné zahy prosadil jako forma tizeni proti pachatelim zavaznych
trestnépravnich deliktd (hrdelnich zlo¢inil) u centralnich a vyssich soudii ve vétSing
teritorii fimskonémeckeé fise. Pritom pravée inkvizi¢ni proces v kazdé své podob¢ -
tedy i v podob¢ natolik relativné skrupuldzni, v jaké jej prindsela Carolina —
umoznoval konani masovych ¢arod€jnickych procest. Na jedné strané sice Carolina
nebyla pfic¢inou masovych ¢arod€jnickych procest v fimskonémecké tisi v



nadchazejicich dvou staletich, na druhé stran¢ tam vSak vytvofila, resp. dotvoftila velmi
vhodné podminky pro konani téchto procest.

Navzdory tomu k propuknuti nové, ve srovnani s pfedchazejicimi mnohem silnéjsi viny
masovych ¢arodéjnickych procesi dochazi v zapadni Evropé a zvlasté na izemi
fimskonémecké fise teprve v padesatych a Sedesatych letech 16. stoleti. Pticiny této
skutecnosti nelze - jak se zda - hledat ani tak v oblasti prava, nybrz daleko vice ve faktorech
let 20. stoleti se vyrazné prosadil ndzor, ze rychly vzestup ¢arodéjnickych procesii v
fimskonémecké tisi po poloving Sestnactého stoleti do znacné miry zapficinilo mimo jiné i
zhorSeni klimatu, tzv. mala doba ledova (tento pojem zavedl francouzsky historik E. Le Roy
Ladurie). Ta vedla k ¢astym periodickym netrodam zptisobenym rtiznymi odchylkami v
pocasi a k - z toho plynoucimu -zdrazovani a hladomortm, pfi¢emz ptic¢inu téchto
katastrofickych jevl hledala tehdejsi spolecnost i v plisobeni ¢arodéjnic. Zakonodarstvi
pritom reagovalo na masové Carod€jnické procesy zpravidla az se zpozdénim, a to zejména v
oblasti trestniho prava hmotného, coz vedlo k postupnému zostfovani ustanoveni tykajicich se
deliktu Carod¢€jnictvi (roku 1563 Witchcraft Act v Anglii ave Skotsku, saské Konstituce z roku
1572, bavorska instrukce pro vedeni carodéjnickych procesi z roku 1590 ¢i bavorsky “Carod¢;-
nicky" mandat z roku 1611). Trestni praxe na zminény vyvoj mnohde reagovala zostfenim az
brutalizaci ukladanych tresta.

Druha polovina 16. a prvni polovina 17. stoleti je zaroveni obdobim rozkvétu
démonologie. Hojn¢ vydavané démonologické spisy obsahuji neziidka i pasaze tykajici
se vlastniho pronasledovani ¢arodéjnic. Tyto opusy sepisovali nejen bezvyznamni
teologové a pravnici, ale i nékteré proslulé osobnosti. Z tohoto hlediska jsou patrné
nejznaméjsimi démonologickymi dily spis francouzského humanisty a statovédce Jeana
Bodina (1530-1596) La Démonomanie des Sorciers (Démonoméanie ¢arodé€jnic) vytistény
poprvé roku 1580 (a jiz v roce 1591 vydany v némeckém piekladu) a spis skotského
krale Jakuba VI. (1566-1625, tj. pozdé€jsiho anglického krale Jakuba I. Stuarta 1603-
1625) nazvany Daemonologie a poprvé vydany tiskem roku 1597, v némz tento
panovnik shrnul své poznatky o prabéhu hont na ¢arodéjnice ve Skotsku v roce 1590.
Znamy je rovnéz traktat trevirského svéticiho biskupa Petera Binsfelda (1545-1598)
Tractatus de confessionibus maleficorum et sagarum vydany tiskem roku 1590. V roce
1574 bylo v Benatkach po vice nez padesati letech vydano tiskem (da se skoro fici
“znovuobjeveno'") Kladivo na ¢arodéjnice - do roku 1620, tedy v nasledujicich 46 letech,
se pak dockalo dalSich ¢trnacti vydani. Zajimavé ovSem je, ze v této dobé¢ bylo Kladivo
pielozeno pouze do jediného narodniho jazyka, a to jesté nikoli celé. Timto prekladem
je -jen zdanlivé piekvapive - polsky vytah z Kladiva, ktery vysel tiskem v roce 1614 ve
Varsavé. Od pocatku sedmnéctého stoleti bylo Kladivo jakozto démonologicky a
procesnépravni spis pomérné rychle zatlaCeno opusem jinym - spisem Spanélského, v
Nizozemi ptsobiciho jezuity Martina Delria (1551-1608) Disquisitionum magicarum libri
sex, ktery poprvé vysel tiskem v Lovani v letech 1599-1600. Uspéch Delriova spisu v
konkurenci s Kladivem doklada napt. skutecnost, ze zatimco Kladivo vyslo po vydani
Disquisitionis jiz jen sedmkrat, a to v Lyonu (1604-1620) a s velkym ¢asovym odstupem
naposledy roku 1669, dosahl pocet latinskych vydani Delriova spisu do roku 1755 ¢&isla
25, ¢imz se ptiblizil celkovému poctu vSech znamych vydani Kladiva (28). Neni proto
az tak prekvapivé, ze Jindfich FrantiSek Boblig z Edelstadtu pouzival jako soudce ve
velkolosinskych a Sumperskych ¢arod€jnickych procesech coby piirucku nikoli Kladivo,
nybrz v prvni fadé prave spis Delritiv, zatimco o existenci Kladiva pravdépodobné védél



pouze na zaklad¢ riznych citati v literatufe (mj. v Delriovi), ale z vlastni zkuSenosti
ziejme Institoristv spis vibec neznal.

Pronasledovani ¢arodéjnic melo vedle svych uéenych podporovatelii vzdy také fadu
odptrct a kritikii. Z nich - at’ uz z katolického ¢i nekatolického tabora - 1ze jmenovat napf.
humanistického ucence Erasma Rotterdamského (1466-1535), Heinricha Cornelia Agrippu
z Nettesheimu (1486-1535), Agrippova zaka, 1¢kafe nizozemského plivodu Johanna
Weyera (1515-1588), jenz je autorem znamého spisu De praestigis daemonum (O Salbach
démontl) vydaného tiskem roku 1563, dale francouzského spisovatele, filosofa a
soudniho radu v Bordeaux Michela de Montaigne (1533-1592), v Treviru pusobiciho
katolického teologa nizozemského ptivodu Cornelia Loose (1546-1595), némeckého
moralniho teologa Adama Tannera a v neposledni fad€ autora slavného dila Cautio
Criminalis seu de processibus centra sagas (Opatrnost pti obvinéni neboli O procesech
proti ¢arodéjnicim) z roku 1631, némeckého jezuitu Friedricha Spee z Langenfeldu
(1591-1635). Po poloviné 17. stoleti jiz pocet u¢enych odptrct ¢arodéjnickych procest
rapidné€ stoupa, mimo jiné i v souvislosti s nadchazejici epochou osvicenstvi. Proti
pronasledovani domnélého Carodéjnictvi se stavéla téz fada pravniki. Za vSechny
uvadim alespon dva. Je pomérné malo znamo, ze jednim z prvnich vyznamnych
vzdé€lanct, kteii se ostie postavili proti Carod€j-nickym procesiim, byl ¢elny predstavitel
zapadoevropské humanistické jurisprudence, italsky pravnik Andreas Alciatus (1492-
1550), jenz ¢arodéjnické procesy probihajici v jeho dob¢ v alpskych zemich netiprosné
oznacil terminem nova holocausta. Nejproslulejsim odplircem carodéjnickych procesi v
fadach némeckych pravniki byl nepochybné reprezentant némeckého raného
osvicenstvi, profesor prava na univerzité¢ v Halle Christian Thomasius (1655-1728),
jehoz nejznaméjsi spis De crimine magiae (O zloCinu magie) vysel poprvé latinsky v roce
1701 a o rok pozdé&ji v némeckém piekladu.

Od poloviny sedmnéactého stoleti dochazi v zapadni Evropé k postupnému odlivu viny
carodéjnickych procesi, kterd se posouva smérem na vychod. Po poloviné uvedeného stoleti
tak zaznamenavaji svlij vrchol napi. Carodéjnické procesy ve Styrsku, v Uhrach, v Polsku, v
Sedmihradsku, ve Slezsku ¢i na severni Morave. Tento pohyb ¢arodéjnickych procest v
zépadni Evropé se vSak odrazi ve zméné¢ ¢i zruSeni ptisluSnych trestnépravnich norem jen v
nékterych zemich. Naptiklad ve Francii bylo definitivné ukonceno pronasledovani
carod€jnictvi znamym ediktem krale Ludvika XIV. z roku 1682 o ¢arod¢jnicich, véstcich a
travicich, vydanym piedevsim zasluhou Jeana Colberta. Naproti tomu zlstavaji hmotnépravni
ustanoveni tykajici se postihu ¢arodéjnictvi formaln¢ soucasti platného prava v nékterych
némeckych teritorialnich statech az do 19. stoleti (kupi. v Bavorsku do roku 1813). V Irsku byl
Witchcraft Act zrusen teprve v roce 1821, 1 kdyz v historii této ostrovni zemé¢ probéhlo jen
minimum ¢arodéjnickych procesii. K jejich odlivu dochazi v zapadni Evropé od druhé
poloviny 17. stoleti jednak vlivem osvicenstvi, jednak diky dil¢im postupnym zménam
inkvizi¢niho (trestniho) procesu a trestni praxe, spocivajicim typicky napf. ve zna¢ném
omezeni pouzivani tortury. Carodé&jnické procesy na izemi habsburské monarchie tak
ustaly jiz koncem padesatych let 18. stoleti navzdory tomu, Ze tortura byla zruSena az v
sedmdesatych letech a ¢arodéjnictvi jako trestnépravni delikt dokonce az v
osmdesatych letech 18. stoleti. Za posledni “legaln€" popravenou ¢arodéjnici v Evropé
je povazovana dévecka Anna Goldi (1734-1782), jejiz poprava se odehrala 18. Cervna
1782 ve §vycarském protestantském kantonu Glarus.

Nyni jesté nékolik slov k pravnim aspektiim ¢arodéjnickych procesii v ¢eskych zemich.
Jak uz bylo feCeno, zacal se svétsky in-kvizi¢ni proces u nas prosazovat pomérné zahy -
nejpozdéji od tficatych let 14. stoleti. Nelze vyloucit (ale ani prokazat), ze pomérné
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¢asny vyskyt svétského inkvizi¢niho procesu v nasich zemich ovlivnilo plisobeni
inkvizice v Cechach ve 14. stoleti, zejména za episkopatu Jana IV. z Drazic. Inkvizici
tehdy padly za ob&t’ -zv1a§té v jiznich Cechach - stovky, ne-li tisice idajnych kaciit. V
kazdém piipad¢€ se inkvizicni proces jako forma fizeni proti pachatelim tézkych zlo¢int
prosadil u soudt ¢eskych a moravskych mést spadajicich do jihonémecké pravni oblasti
ziejme jiz v dobé¢ predhusitské. Nejpozdéji kolem poloviny 15. stoleti (ale
pravdépodobné uz diive) inkvizi¢ni proces zakotvil také v ¢eskych méstech oblasti
magdeburského (severonémeckého) prava. Tim se vSak uplatnéni tohoto procesu u
soudtl v ¢eskych zemich do Bilé hory témét vycerpalo. Inkvizici se po skonceni
husitskych valek -z fady pochopitelnych diivodi - u nas jiz nikdy nepodafilo obnovit,
navzdory popsanému piisobeni Heinricha Institorise na Moravé a v Cechach na
pfelomu 15. a 16. stoleti. Inkvizi¢ni proces se naopak ptrinejmensim do druhé poloviny
16. stoleti neprosadil v severomoravskych méstech spadajicich do oblasti
magdeburského prava - tuto piekvapivou skutecnost pred ¢asem piesvédCive prokazal
Bohdan Kanak. Uvedené okolnosti zaroven vedly k dlouhodobé stagnaci ustanoveni
tykajicich se inkvizi¢niho procesu v ¢eském (méstském) pravu. Jesté pravni kniha, Iépe
feCeno navrh méstského zdkoniku (Prava méstska) M. Brikciho Koufimského z Licska,
vydana tiskem v roce 1536 (stejné jako fada predchazejicich soupisit méstského prava
jihonémecké pravni oblasti), v podstaté v nezménéné podobé prebirala v kapitole
LXIX nazvané O muceni a trapeni vuobec stru¢na ustanoveni ¢l. 717 (resp. €l. 703 v nové
Flodrové edici) brnénské pravni knihy pisafe Jana, stanovujici pfedevs§im pravidla
ukladani a provadéni tortury. Brikciho pravni kniha neobsahuje Zadny ¢lanek, v némz
by byl definovan delikt ¢arod&jnictvi a stanoven jeho piipadny postih. Carodé&jnictvi je
zde zminovano jen zcela okrajove, napt. v souvislosti s vy¢tem jevu, které vyvolavaji tzv.
zlé domneni (). s vyCtem objektivnich i subjektivnich znaktl toho, Ze byl spachan trestny
¢in). Podstatné rozsahlejsi ustanoveni tykajici se vedeni inkvizi¢niho procesu a ukladani
tortury pfindsi zavérecna kapitola zakoniku M. Pavla Kristiana z Koldina (1579), nazvana
De ques-tionibus et tormentis - O trapeni aneb utrpném pravu a o popravach. Koldin zde
ramcove vymezil podminky, za nichz maze byt podeziel4d osoba podrobena tortuie, a
stanovil nékterd pravidla jejiho provadéni. Ani Koldinova tprava méstského
inkvizi¢niho (trestniho) procesu neni ovSem zdaleka uplna a systematicka. Zda se, ze
Koldin pfi sestavovani posledni kapitoly svého zakoniku neusiloval ani tak o kodifikaci
vSech norem regulujicich uvedeny proces, nybrz spise o stanoveni piesnéjSich pravidel v
téch situacich, v nichz byla soudni praxe nejednotna ¢i rozkolisana. Koldi-ntiv zdkonik
nicméné piinasi poprvé v déjinach ceského svétského trestniho prava ¢lanek obsahujici
definici deliktu ¢arodé€jnictvi a ustanoveni o jeho postihu, coz predstavovalo znacny
posun v oblasti trestniho prava hmotného. Carodé&jnictvi je vénovan &lanek O. I1: Magia
sive sortilegium, tj. carodéjnictvi a vselijaka jina Skodna kouzla, kterdazto pokutou mece aneb
updlenim na pohlavi muzském, a na pohlavi Zenském zahrabanim, aneb téz updlenim ztrestina
byti maji. Koldin tedy definoval delikt Carodéjnictvi pomérné€ zdrzenlive jako Skodna
kouzla (tj. Skodlivé carovani), za néz stanovil trest smrti st€tim mecem nebo upalenim,
pro Zeny pak trest smrti zahrabanim zaziva, poptipad¢ upalenim.
Uplatnéni inkvizi¢niho procesu i mimo oblast méstského prava umoznilo v ¢eskych
zemich v letech 1622 a 1628 vydani Obnoveného ziizeni zemského pro Cechy, resp. pro
Moravu.

Inkvizi¢ni proces v fizeni proti pachatelim vSech zavaznych trestnépravnich delikti
zavadél prvni specializovany trestni zdkonik platny na naSem tizemi, totiz Nové pravo
utrpné a hrdelni pro Kralovstvi ceské, Markrabstvi moravské a Knizectvi slezské cisare Josefa.
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L., kratce zvany Josefina, ktery vstoupil v platnost v roce 1708. Josefina vychazela do
znac¢né miry z trestniho zdkoniku (hrdelniho fadu) cisafe Ferdinanda III. pro Dolni
Rakousy zvaného Constitutio Criminalis Ferdinandea. Z ného Josefina ptebirala mj. i
definici deliktu ¢arodé&jnictvi, ktera je v zasade shodna s démonologickou definici
tohoto “superdeliktu" zformulovanou jiz v prvni poloving 15. stoleti a obsahujici vedle
Skodlivého Carodé€jnictvi také pakt s d’ablem (upsani se d’dblovi), smilstvo s d’dblem
(démonem) a icast na sabatu majicim podobu orgiastické hostiny. Prestoze Josefina
stanovila jako trest za Carodé€jnictvi upaleni zaziva, pficemz pripoustéla coby projev
milosti 1 mirngjsi trest stéti mecem s naslednym upalenim, byly tyto sankce v Ceskych
zemich v prvni poloviné€ 18. stoleti ziejmé uplatinovany v pravni praxi nanejvys ve velmi
omezené mire. Navzdory tomu, Ze posledni popravy ¢arodéjnic se u nas uskutecnily jiz
pred polovinou osmnactého stoleti a Ze posledni ¢arodéjnicky proces probéhl jak v
ceskych, tak i v rakouskych zemich uz v druhé poloviné padesatych let 18. stoleti,
obsahoval rozsahla ustanoveni tykajici se carodéjnictvi a postihu rozli¢nych, detailné
popsanych magickych praktik jesté trestni zakonik (hrdelni fad) cisafovny Marie
Terezie Constitutio Criminalis Theresiana z roku 1768 v ¢lanku 58. V ném Teresiana v
plném rozsahu ptebirala problematicky Artykul o kouzelnictvi, carodeéjnictvi, véstectvi a
podobnych vécech, ktery cisarovna schvalila patentem z 5. listopadu 1766. V Sedesatych
letech 18. stoleti vSak jiz ¢arod&jnické procesy - pfinejmensim v zapadni ¢asti
habsburské monarchie - neprobihaly. Tortura, kterou Teresiana nejen pripoustéla, ale,
jak znamo, i detailn€ upravovala, byla zruSena v lednu 1776.

Déle bych se rad zastavil u otazky poctu obéti evropskych ¢aro-déjnickych procest. Je
nesporné, ze byly spolu s pogromy na Zidy nejvétsim nevale¢nym vrazdénim v d&jinach
Evropy do konce 19. stoleti. Ani hromadné vrazdy stoupenct jinych konfesi (typu
bartoloméjské noci) nevedly k tolika obétem. Z toho diivodu byl vyklad evropskych pozdné
sttedovékych a rané novovekych ¢aro-déjnickych procest jiz od osvicenstvi raiznym
zpiisobem ideologicky zkreslovan ¢i deformovan a pocet jejich obéti byl vyrazné
nadhodnocovéan. Pro osvicence se staly ¢arodéjnické procesy, které jesté v jejich dobé v
ruznych odlehlych mistech kontinentu doznivaly, velmi vitanym prostifedkem propagandy
proti cirkvi a oporam “staré¢ho rezimu" vitbec. Tehdy se objevuje 1 prvni odhad poctu obéti
evropskych ¢arod€jnickych procesii - 9 milionid osob. V prvni poloving 19. stoleti byly
carod€jnické procesy leckde (napt. v Némecku) interpretovany stoupenci nékterych
evangelickych cirkvi vyrazné protikatolicky. Tato tendence pietrvala mnohde hluboko do
dvacatého stoleti. Jako prostiedek proti-katolické propagandy byly v Némecku ¢arodéjnické
procesy vyuzity coby soucast tzv. kulturniho boje v posledni tfeting 19. stoleti. Pocet obé&ti
téchto procestu byl pfitom zpravidla uvadén v sedmimistnych ¢islech. Velkou renesanci
zazily Carodéjnické procesy jako propagandisticky prostfedek v obdobi nacistické tzv. Treti
fiSe, nebot’ se interpretovaly 1 jako “vyhlazovaci program katolické cirkve proti germanskym
zenam". Soucasné byly ale v ¢arodéjnictvi hledany také predkiestanské, starogermanské
koteny némeckého naroda. Odhady poctu obéti ¢arodéjnickych procest se u nékterych
nacistickych etnologt a radikdlnich feministek vysplhaly az ke 13 milionim. V roce 1935
dokonce zfidil fissky $éf SS Heinrich Himmler pro vyzkum ¢arodéjnickych procesti a
evidenci jejich obéti tzv. SS-Hexensonderkommando, které pracovalo az do pielomu let
1943-1944 a jeden Cas citalo ptldruhé desitky ¢lenti. Toto “zvlastni Carodéjnické komando"
po sob¢ zanechalo pozoruhodnou dokumentaci ulozenou v souc¢asné dob¢ ve Vojvodském
archivu v Poznani, jez byla “objevena" némeckym badanim o d¢jinach ¢arod€jnickych
procest koncem sedmdesatych let a poté hojné vyuzivana, i kdyz to zpocatku vzbudilo jisty
odpor a polemiky. (K rozhodnym odpiircim badatelského vyuzivani “Himmlerovy
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carodéjnické kartotéky" patiil 1 prosluly spisovatel, textat a také pravni historik Michael
Kunze.)

V obdobi po druhé svétové valce, zejména v Sedesatych a sedmdesatych letech, byly
carodéjnické procesy prosttedkem proti-katolické propagandy rtiznych radikalnich zenskych
hnuti. Do jisté miry vyuzivaly tyto procesy k proticirkevni a protizdpadni propagandé¢ i
evropské komunistické rezimy. Typickym a vzhledem k datu vydani i znacné ostudnym
ptikladem takového proti-zépadné orientovaného dila marxistické historické védy o
d&jinach ¢arod&jnickych procest je zndma monografie profesora Bedficha Sindelate Hon na
carodejnice z roku 1986. I zminéna povalecna propaganda vychazela zpravidla ze
sedmiciferného poctu obéti evropskych ¢arodéjnickych procest.

Jaké vSak bylo toto ¢islo ve skutecnosti? Jak se na honech na carodéjnice podilely
jednotlivé konfese? Zajimavou okolnosti je, ze jednim z prvnich podnétii k radikalnimu
snizeni odhadu poctu obéti uvedenych procest byly pravé vysledky ¢innosti SS-Hexen-
sonderkommanda. Tomu se podaiilo béhem bezmala osmi let zpracovat nejen veskerou
dostupnou odbornou literaturu, ale take pisemnosti z vice nez 150 archivl jak na uzemi
Némecka, tak ¢astecné€ 1 v okupovanych zemich. Navzdory tomu shromézdili clenové
komanda udaje jen o néco malo vice nez 33 tisicich osobach souzenych v
c¢arodéjnickych procesech. Povalecna historicka a pravnéhistoricka literatura jiz
udavala pocet obéti evropskych carod€jnickych procest zpravidla pouze Sesticifernym
¢islem. Jednim z prvnich badatel, ktery dospél k zaveéru, ze pocet obéti v Némecku, kde se
odehrala vétsina evropskych carodéjnickych procesii, nepiekrocil 100 tisic, byl pocatkem
osmdesatych let v pielomové praci Hexenprozesse in Deutschland (Carodg&jnické procesy v
Némecku) diisseldorfsky profesor d¢jin raného novovéku Gerhard Schormann.
Soucasné zapadoevropské badani o dé€jinach ¢arodéjnickych procesti, které prodélalo
bouflivy vyvoj zejména v poslednich dvou desetiletich, odhaduje minimalni pocet
popravenych osob na ptiblizné 35 tisic, z nichz asi dvé¢ tfetiny byly popraveny na
uzemi dnesniho Némecka. Muzi mezi nimi pfedstavovali zhruba jednu ¢tvrtinu az jednu
pétinu. Minimalni pocet osob souzenych v evropskych ¢arodéjnickych procesech, tj. jak
osob popravenych, tak i osob, které byly odsouzeny k jinému nez kapitalnimu trestu, a
osob, které vyvazly bez trestu, se odhaduje asi na padesat tisic. Nejvyssi podlozené
odhady poctu obéti, které jiz pocitaji se znacnym podilem tzv. temnych cifer, tj.
pramenn¢ nedolozitelnych ptipadu, zpravidla neptekracuji, pokud jde o souhrn vSech
souzenych osob, at’ jiz byly popraveny ¢i nikoli, ¢islo 100 tisic. Praveé detailnéjsi pohled na
¢arod¢€jnické procesy na urcitém teritoriu vede zpravidla ke znacné redukci odhadi
¢inénych bud’ na podklad¢ dil¢ich regiondlnich studii, nebo na zaklad¢ popist procest
v rtiznych dobovych vypravécich pramenech. Jako piiklad mize dobte poslouzit Slezsko,
kde mélo podle ptedstav star§iho badani v pozdnim stfedovéku a v raném novovéku
padnout za obét’ Carodéjnickym procestim nékolik desitek tisic osob. Némecké
historicce Karen Lambrechtové se v jeji vSestranné vynikajici a na detailnim
pramenném vyzkumu zalozené disertacni praci He-xenverfolgung und Zaubereiprozesse in
Schlesien (Pronasledovani ¢arodéjnic a Carodéjnické procesy ve Slezsku) z roku 1995
podaftilo na tizemi vSech slezskych knizectvi zaznamenat pro tii staleti vymezena lety
1456-1757 pouhych 444 Carodéjnickych procest s 593 popravenymi osobami, 111
osobami odsouzenymi k jinym trestim a dalS$imi 264 vysSetfovanymi. K t€émto piekvapive
nizkym ¢islim dospéla K. Lambrechtova navzdory tomu, ze zvysila odhad poc¢tu obéti
¢arodéjnickych procesu v niském knizectvi, iniciovanych taméj$im zemskym hejtmanem
Jitikem z Hodic a odehravajicich se z velké ¢asti 1 ve méstech Jeseniku (Fryvaldove) a
Zlatych Horach (Cukmantlu), z dosavadnich 100-200 az na 250, a u¢inila z nich tak co
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do poctu obéti nejvetsi masovy Carodéjnicky proces, ktery se odehral na izemi nyné&jsi
Ceské republiky, dale navzdory tomu, e do svych vypoétt zahrnula také procesy, které
probéhly v 16. a 17. stoleti v Kladsku, jez nebylo az do pocatku Ctyticatych let 18. stoleti
soucasti Slezska, nybrz tzv. vnéjSim krajem Ceského kralovstvi, a kone¢né navzdory
skutec¢nosti, Ze mezi obéti slezskych procesti omylem zaradila i jedenadvacet ¢arodéjnic,
které dal v roce 1598 popravit Mikulas z Bubna ve vychodo¢eském mésté Zamberku
-toto mésto vSak nebylo nikdy soucasti Kladska, tim méné pak Slezska.

Co se ty€e podilu jednotlivych konfesi na ¢arodéjnickych procesech, odhaduje
soucasné badani podil katolikt a evangelikii zhruba v poméru 2 : 1 ““ve prospéch"
katolikli. Zde je ovSem tfeba pfipomenout, Ze se reformace prosadila az bezmala jedno
stoleti po prvnich evropskych masovych ¢arodéjnickych procesech. V katolickych
oblastech byl pfitom mezi obét'mi zpravidla o néco vyssi relativni podil muzi ve srovnani
s oblastmi nekatolickymi. Zajimavou skutecnosti je, ze nejvice procest prob&hlo v
konfesné rozdélenych zemich (Némecko, Francie, Svycarsko). Naproti tomu v zemich,
kde se reformace neuplatnila, se odehralo bud’ minimum ¢arodé€jnickych procest (Irsko,
Portugalsko), nebo tam pomé&rné zahy skonéily (Spanélsko a jeho kolonie, Italie). Na
druhé strané€ nelze popfit, ze ¢arodéjnické procesy, které si vyzadaly nejveétsi pocty
(rfadove tisice) obéti, prob&hly prevazné na katolickych uzemich: Lotrinsko v letech
1580-1620, kolinské arcibiskupstvi (kurfiftstvi) v letech 1626-1635, mohucské
arcibiskupstvi (kurfiftstvi) v letech 1590-1630 - vSechny tyto procesy si vyzadaly pies
2000 obéti. Nejvétsi procesy na nekatolickém, jmenovité kalvinském uzemi, probéhly v
letech 1580-1620 v bernském kantonu ve Svycarsku a mély na tisic obé&ti. Nejvétsimi
individudlnimi pronasledovateli ¢arodéjnic byli kolinsky arcibiskup Ferdinand
Bavorsky, béhem jehoz pétadvacetiletého archiepiskopatu (1612-1637) bylo
popraveno na 1200 osob, wiirzbursky biskup Philipp Adolf von Ehrenberg (1623-1631)
a mohucsky arcibiskup Georg Friedrich Greiffenklau (1626-1629), jimz padly za obét’
stovky lidi. Radéni némeckych “¢arodé&jnickych biskupi" odsoudil sam papeZ Urban VIIL.
(1623-1644), kdyz je oznacil za “z¢€loty". Nelze proto tvrdit, ze by jejich jednani
korespondovalo s oficialni politikou katolické cirkve. Navic je tieba jesté jednou
pripomenout, Ze Carod€jnické procesy na teritoriich fiSskych duchovnich knizat probihaly
pred svétskymi soudy pasobicimi v téchto regionech, nikoli pfed soudy cirkevnimi. Pfislusny
biskup tudiz vystupoval nikoli jako predstavitel cirkve, nybrz jako teritoridlni (zemé)pan daného
uzemi (teritoridlniho statu).

Zaveérem bych se rad struné vyjadiil k dosud ne zcela zodpoveézené otazce poctu obéti
carodéjnickych procesii u nas a upozornil také na nejvetsi procesy v eskych zemich. Némecky
historik a ptedni znalec déjin evropskych ¢arodéjnickych procest profesor Wolfgang
Behringer odhadl ve své hutné shrnujici popularné védecké praci o déjinach ¢arodéjnictvi a
carodé€jnickych procesii pocet osob popravenych v téchto procesech, které probehly na izemi
Ceské republiky a Slovenské republiky, na piiblizné tisic. Domnivam se, Ze tento odhad lze pii
souCasném stavu poznani ¢arodéjnickych procest v uvedenych statech povazovat za
viceméné odpovidajici, snad az mirné nadhodnoceny. Nejvétsi sérii procest, kterd se odehrala,
byt jen z&asti, na izemi dnesni Ceské republiky - vezmeme-li za bernou minci jiz zminény
odhad Karen Lambrechtové v jeji praci o honech na ¢arodéjnice ve Slezsku - byla ta, jez
probihala na pocatku padesatych let 17. stoleti v niském knizectvi; podstatna cast obéti téchto
procest byla popravena ve méstech Jeseniku a Zlatych Horach. Nejvetsi sérii ¢arodéjnickych
procesil v ¢eskych zemich, tj. na izemi kralovstvi ¢eského a markrabstvi moravského, jsou
bezesporu velkolosinské a Sumperské carodéjnické procesy z let 1678-1696, jimz padlo za obét’
pies sto osob. Dalsi procesy, ¢i jejich fada, v nichz 1ze zaznamenat alesponi dvouciferny
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pocet obéti, nejsou u nas prilis ¢etné. Mn¢€ osobné jsou zndmy pouze tfi takové procesy, resp.
jejich série. Podle kroniky sepsané jistym mést'anem kladského mésta Habelschwerdtu (nyni
Bystrzyca Klodzka) v druhém desetileti 17. stoleti nechal Mikulds§ z Bubna roku 1598 v
Zamberku upalit pro darodé&jnictvi sedm Zen a nedlouho poté dal popravit - z&asti upalenim,
zCasti zahrabanim zaZziva - dalSich ¢trnact domnélych ¢arodéjnic. Samotné kronika, v niz se
zaznam o téchto procesech nachézel, vzala ziejme za své na konci druhé svétové valky, takze
zapis je znam pouze ze strucného regestu potizeného jistym kladskym regionalistou v
osmdesatych letech 19. stoleti. Prameny mistni provenience nejsou pro konec 16. stoleti v
Zamberku dochovany. Navzdory tomu lze shora uvedenou kronikétskou zpravu pokladat za
vcelku vérohodnou, nebot’ o piipadu se zminuji také nékteré pozdéjsi kladské vypraveci prameny
z druhé poloviny 17. a z 18. stoleti. Zambersky proces vykazuje nékolik prvenstvi: za prvé jde
ziejme o nejvetsi Carodejnicky proces, ktery se uskutecnil v ¢eskych zemich v dobé
predbélohorské, za druhé je nejvétsim Carode€jnickym procesem, ktery probéhl na etnicky
eském Uzemi, a za tieti se asi jedna o nejvétsi arodéjnicky proces v Cechach viibec. Nejvétsi
znamou sérii ¢arodéjnickych procesii na Morave v dobé¢ predbélohorské jsou patrné procesy ze
sedmdesatych let 16. stoleti ve Velké Bitesi. V nich podle velkobitesské smolné knihy byly
odsouzeny k smrti a popraveny za ¢arodéjnictvi, zejména v podob¢ travicstvi a traveni
dobytka, v letech 1571-1576 dvé desitky zen. V fadé Carodéjnickych procest, které se udaly v
letech 1602-1617 ve ¢tyfuhelniku vymezeném mésty Nymburk, Podébrady a Kopidlno a
mésteckem Dobrovice, tj. ve vychodni &asti stfednich Cech, bylo pro idajné darodé&jnictvi v
podobé rozliénych magickych praktik souzeno ¢i vysetrovano celkem 20 osob, z nichz 10 (3
zeny a 7 muzi) bylo popraveno.

Budouci odhad poctu carodéjnickych procest v ¢eskych zemich znaéné komplikuje
okolnost velmi torzovitého dochovani prament, v prvni fadé méstskych smolnych knih, kam
byly zapisovany vypovédi na mucidlech, a tedy 1 vypovédi osob vySetifovanych ¢i souzenych pro
carod€jnictvi. Smolné knihy a prameny jim obsahové blizké (1j. zejména tzv. smolné spisy) jsou
dochovany jen asi ze Ctyf desitek mést, pficemz tyto pisemnosti az na vyjimky nepokryvaji celé
obdobi od 16. do 18. stoleti, ale zpravidla nanejvys pouze nékolik desetileti. Pfitom pravem
mece (ius gladii) disponovalo v 16. a 17. stoleti bezmala 400 ceskych a pies 200 moravskych
kralovskych a poddanskych mést a méstecek, z nichz vétsSina hrdelni soudnictvi skute¢né
vykonavala a vedla smolné (¢erné, krevni) knihy, pfipadné jim obsahové blizké protokoly o
vykonu hrdelniho soudnictvi. D4 se odhadnout, Ze pfinejmensim polovina, spiSe vsak tii
Ctvrtiny az Ctyfi pétiny ¢arodéjnickych procesu, jez probéhly v ¢eskych zemich v dobé
predbélohorské a za tricetileté valky, kdy se tyto procesy z praktickych procesnich divoda
konaly ptedevsim pred méstskymi soudy, které jediné dasledné uplatiiovaly proti pachatelim
zavaznych trestnépravnich hrdelnich deliktt (tedy i proti osobam obvinénym z Carodé€jnictvi)
inkvizi¢ni fizeni, zistavaji v oblasti “temnych cifer", to znamena, Ze je nelze na zakladé¢
dochovanych pramenti podchytit. Tato situace se postupné méni teprve od prelomu
sedmdesatych a osmdesatych let 17. stoleti, kdy prazsky apelacni soud zacind v praxi
duasledné uplatiovat svou jiz v poloviné sedmndactého stoleti ziskanou pravomoc schvalovat
veskeré kapitalni rozsudky vynesené méstskymi, p¥ipadné patrimonialnimi soudy v Cechach a
rozhodovat o odvolanich od téchto soudt také v ptipadech projednédvanych v inkvizi¢nim fizeni.
Na sklonku 17. stoleti ziskava prazsky apela¢ni soud stejnou pravomoc i nad méstskymi a
patrimonidlnimi soudy na Morave¢. Z toho diivodu Ize na zakladé pomérné dobie dochovanych
pisemnosti tohoto soudu, zejména tzv. ortelnich manualii, evidovat carodéjnické procesy v
Cechach bez vétsich mezer az od osmdesatych let 17. stoleti, arod&jnické procesy na Moravé
pak teprve od sklonku téhoz stoleti, tedy az v jejich zavérecné fazi. Pfedbézné je mozné
odhadnout, Ze pocet obéti ran€ novovekych carodéjnickych procesti v ¢eskych zemich, jez I1ze
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zachytit na zéklad¢ pramentl, pfedstavuje pfiblizné 400 osob. Vezmeme-li v ivahu i osoby
odsouzené k jinému nez kapi-talnimu trestu a osoby vySetfované, avSak neodsouzené, mohlo by
jit snad az o 600 lidi. Zda je tento mlij odhad spravny ¢i nikoliv, miize ov§em ukézat teprve
budouci systematicky a detailni pramenny vyzkum.

Némecky historik Fritz Byloff, autor dodnes cenné monografie o honu na ¢arodéjnice v
rakouskych alpskych zemich z roku 1934, oznacil ¢arodéjnictvi na zlocin bez skutkové podstaty,
za fiktivni zlo€in. Naproti tomu némecky pravni historik Friedrich Merzbacher ve své vynikajici
praci Hexenprozesse in Franken (Carod&jnické procesy ve Francich) z roku 1957 dospél k zavéru,
ze delikt ¢arodéjnictvi zahrnoval fadu reélnych skutkovych podstat vice ¢i méné zavaznych
trestnych jednani (travicstvi, ublizeni na zdravi, poskozovani a ni¢eni ciziho majetku atd.). Tato
dve zdanliveé protichtidna pojeti velmi dobie ilustruji pfistup historika na strané jedné a
pravniho historika na stran¢ druh¢ k deliktu ¢arodéjnictvi i ke studiu déjin carodéjnickych
procesti obecné. Obé koncepce se zacaly postupné sblizovat a spojovat teprve v poslednich
letech, navzdory tomu, ze ve skutec¢nosti protichtidné viibec nejsou. Predstavuji pouze dva
rozdilné - avsak vzajemné se dopliujici - thly pohledu na fenomén carodéjnictvi a
carodéjnickych procest.

PETR KREUZ
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